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Targy: Hortobagy Kozség Onkorméanyzata ajanlatkéré altal ,,Epitési beruhdzds VI — GINOP-
7.1.9-17-2018-00024” targyban a Kbt. 117. § szerint meginditott nyilt kdzbeszerzési eljaras
ajanlatainak értékelése, biralata

Helyszin: Hortobagy K6zség Onkormanyzata (4071 Hortobagy, Czinege Janos utca 1.) hiva-
talos helyiségében

Id6épont: 2023. julius 4. 10:00 ora.

Jelenlevék: a csatolt jelenléti iv szerint

Az eljarasba bevont felel6s akkreditalt kozbeszerzési szaktanacsadd ismertette az el6z6 bi-
zottsagi iilés oOta eltelt eljarasi cselekményeket.

Kiemelte, hogy részajanlatonként a legkedvezdbb, illetve a masodik legkedvezébb ajanlattal
kapcsolatban egyarant hianypoétlasi felhivas keriilt kikiildésre. A kikiildott hianypotlasi felhi-
vasnak egyediil az 1. rész tekintetében a DYNAMIC UT Szallitasi Korlatolt Feleldsségii Tar-
sasag nem tett eleget.

A beérkezett hianypoétlasok attekintése nyoman a DUBA-SPED Kft. tekintetében wjabb hi-
anypotlast kellett elrendelni, mivel az 1. rész tekintetében benyujtott szerzédés aladirasdhoz
sziikséges adatlap III. pontjaban (szerzddéstervezet 5.1. pontja) a kerekités nem megfeleld
alkalmazasa miatt 1 Ft-os eltérést mutat, a II. rész tekintetében benyujtott adatlap szintén a III.
pontban ugyancsak 1 Ft-os eltérést mutat. Az ajanlattevé viszont ezen hianypoétlasi felhivas-
nak nem tett eleget.

Az elrendelt szamitasi hiba javitasara tekintettel a III. rész vonatkozisdban a TOMB 2002
Szolgaltato Korlatolt Felelésségii Tarsasagot is fel kellett hivni hianypétlasra, mivel a szerzo-
dés aldirasadhoz sziikséges adatlap II-V. pontja nem felelt meg a szamitasi hiba javitdsaban
foglaltaknak.

A biral6 bizottsag tagjai a DUBA-SPED Kft. tekintetében (I. és II. rész) a Kbt. 71. § (10) be-
kezdést figyelembe véve a masodik hianypotlas elmaradasa miatt a koradbban benyujtott szer-
z8déskotéshez sziikséges nyilatkozat tartalmat vették figyelembe. Megallapitasra keriilt, hogy
az ajanlattevé ajanlati ara az 1. rész tekintetében netto 7.979.887. HUF volt, melynek 5%-a (az
eldleg Osszege): nettd 398.994,35 HUF, az ajanlattevé altal megadott adat pedig: nettd
398.995. HUF, azaz az ajanlattevd felfelé, a kovetkezd egész szam felé kerekitett. Minthogy
az ajanlatkérd nem irt eld semmilyen rendelkezést az ilyen esetben alkalmazando kerekitésre,
igy azt a tényt, hogy a tort szdm esetében a kerekitést a kdvetkezd egész szam felé hajtotta
végre, nem lehet a terhére roni.

A fenti ajanlattevd esetében ugyanakkor a II. résznél az ajanlati ar netté 5.885.369. HUF,
melynek 5%-a (az el6leg Osszege): nettd 294.268,45 HUF, az ajanlattevé altal az adatlapon
megadott adat: nettd 294.267. HUF. Ezen rész tekintetében az eltérésnek az oka semmiképpen
sem fakadhat kerekitésbodl, s az adatlapon megjeldlt 6sszeg nem egyezik meg a szerzddéses
(ajanlati) ar 5%-val.

A TOMB 2002 Szolgaltaté Korlatolt Felelésségii Tarsasag a hianypotlasi felhivasnak hatér-
id6ben eleget tett.

A fent ismertetett tényekre tekintettel a bizottsag tagjai kovetkezé megallapitasokat tették:
1. A DUBA-SPED Kift-nek (4069 Egyek, Nefelejcs utca 11.) az I. részre vonatkozo ajanlata
érvényes, ugyanis az ajanlattevd a szerzddés teljesitésére alkalmasnak mindsiilt, nem all a



kizar6 okok hatalya alatt, s az ajanlataval kapcsolatban nem meriilt fel egyéb érvénytelen-

ségi ok.

A DUBA-SPED Kft-nek (4069 Egyek, Nefelejcs utca 11.) a Il. részre vonatkozo6 ajanlata

a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, ugyanis nem felelt meg az eljarast

meginditd felhivasban, a kdzbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban

meghatarozott feltételeknek.

Indokolés

Ajanlatkérd hidnypotlasra hivta fel az ajanlattevot ezen rész tekintetében, mivel a szerzo-

dés alairasdhoz sziikséges adatlap III. pontjaban (a szerzodéstervezet 5.1. pont) szerepld

Osszeg eltért a szerzédéses (ajanlati ar) 5%-tol.

Az ajanlattevl az ajanlati ara nettd 5.885.369. HUF, melynek 5%-a, azaz az el6leg Gssze-

ge: nettd 294.268,45 HUF, az ajanlattevo altal az adatlapon megadott adat (az eléleg 6sz-

szege): nettd 294.267. HUF. Az ajanlattevé azonban a hianypoétlast nem teljesitette, a

szerzOdés aldirasahoz sziikséges adatlap III. pontjat nem javitotta, igy az altala megadott

Osszeg az elbleg tekintetében nem egyezik meg a szerz6déses (ajanlati) ar 5%-val, s e te-

kintetben pedig tovabbi hianypotlasnak nincs helye.

A fentiekre tekintettel az ajanlattevének a II. vonatkozo ajanlata nem felelt meg az elja-

rast meginditd felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszaba-

lyokban meghatarozott feltételeknek.

A DUBA-SPED Kft-nek (4069 Egyek, Nefelejcs utca 11.) a III. részre vonatkozé ajanlata

érvényes, ugyanis az ajanlattevd a szerzodés teljesitésére alkalmasnak mindsiilt, nem all a

kizard okok hatalya alatt, s az ajanlataval kapcsolatban nem meriilt fel egyéb érvénytelen-

ségi ok.

A DYNAMIC UT Szallitasi Korlatolt Felelésségii Tarsasagnak (3300 Eger, Kistalyai

utca 18.) az . részre vonatkoz6 ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés d) és e) pontja alapjan

érvénytelen, ugyanis az ajanlattevé nem felel meg a szerzddés teljesitéséhez sziikséges

alkalmassagi kovetelményeknek, illetve nem igazolta megfelelden a kovetelményeknek

val6é megfelelést, tovabba az ajanlat nem felelt meg az eljarast megindito felhivasban, a

kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételek-

nek.

Indokolas

A Kbt. 73. § (1) bekezdés d) pont tekintetében

Ajanlatkérd hidnypotlasra hivta fel az ajanlattevét, melyet az nem teljesitett, igy megalla-

pitasra kertilt, hogy

— az ajanlattevo altal benyujtott referenciaigazolas hianyos, ugyanis a kapcsolattarto és
elérhetdsége helyett a felvilagositast ado személy és elérhetdsége kertilt feltiintetésre,

— a szerzOdés teljesitésébe bevonni kivant szakember szakmai Onéletrajza hianyos,
ugyanis abban nem kertilt feltiintetésre a kamarai bejegyzés és annak idépontja, ezal-
tal ki kellett volna t6lteni az alkalmassag igazolasara szolgalé szakmai tapasztalatra
vonatkozd részt is, tovabba a szerzddés teljesitésébe bevonni kivant szakember tekin-
tetében nem kertilt benyujtasra a relevans végzettség, képzettség igazoldsara szolgalo
dokumentum (egyszer(i masolatban).

A fentiekre tekintettel az ajanlattevo az L. rész vonatkozasaban nem felel meg a szerzodés

teljesitéséhez sziikséges alkalmassagi kovetelményeknek, illetve nem igazolta megfelel6-

en a kovetelményeknek vald megfelelést.

A Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pont tekintetében

Ajanlatkérd hidnypotlasra hivta fel az ajanlattevot, melyet az nem teljesitett, igy megalla-

pitéasra keriilt, hogy

— az ajanlattevd nem nyujtotta be a nyilatkozatat arrol, hogy az ajanlat részeként bemu-
tatott szakember mar az ajanlattételi hataridé lejartdnak napjan rendelkezik az eldirt



jogosultsaggal, megadva az adott jogosultsaghoz kapcsolodo (els6) kamarai bejegy-
zésének idépontjat (év, honap, nap),

— az ajanlattevo arrol szolo nyilatkozataban, hogy jelen eljaras nyoman kotendd szer-
z0dés teljesitésekor keletkezo épitési hulladékot, mely érvényes engedéllyel rendel-
kezd kezel6(k)hoz szallitja, illetve széllittatja, nem jeldlte meg (nem huzta ald), hogy
a hulladékszallitast maga fogja végezni, vagy abba alvallalkozot is bevon,

— az ajanlattevd tekintetében az alairasi jogosultsagot igazold alairas-minta nem felel
meg a 2006. évi V. torvény 9. § (3) bekezdésében foglaltaknak, nem tartalmazza azt,
hogy az cégbejegyzési vagy valtozasbejegyzési eljaras soran keletkezett,

— az ajanlattevd altal benyujtott, a szerzddés alairdsdhoz sziikséges adatlap hianyos,
ugyanis hianyzik bel6le a statisztikai jelz6szam és a cégbir6sag megadasa.

A fentiekre tekintettel az I. részre vonatkozo ajanlat nem felelt meg az eljarast megindito

felhivéasban, a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghataro-

zott feltételeknek.

A TOMB 2002 Szolgéltaté Korlatolt Felelésségii Tarsasdgnak (4220 Hajdibdszormény,

Polgéri utca 13.) a II. részre vonatkozd ajanlata érvényes, ugyanis az ajanlattevd a szer-

z6dés teljesitésére alkalmasnak mindsiilt, nem all a kizar6 okok hatalya alatt, s az ajanla-

taval kapcsolatban nem meriilt fel egyéb érvénytelenségi ok.

A TOMB 2002 Szolgéltaté Korlatolt Felelésségii Tarsasagnak (4220 Hajdibdszormény,

Polgéri utca 13.) a IIL. részre vonatkozd ajanlata érvényes, ugyanis az ajanlattevd a szer-

z6dés teljesitésére alkalmasnak mindsiilt, nem all a kizar6 okok hatalya alatt, s az ajanla-

taval kapcsolatban nem meriilt fel egyéb érvénytelenségi ok.

Részenként valamennyi érvényes ajanlatban szerepld ajanlati ar alatta marad az ajanlatké-

6 rendelkezésére allo pénziigyi fedezet dsszegének.

Minthogy a II. rész tekintetében a korabbi pontszamitas alapjan legkedvezdbb ajanlatot be-
nyujt6 DUBA-SPED Kft. ajanlata érvénytelen lett, igy ezen rész tekintetében ujra kellett sza-
molni a pontszamokat, mely az alabbi eredményre vezetett.

Az ajénlattevé neve: Az ajanlattevd neve:
e, " | Cash Contact Company
Civis-ut Kft. 71t
A részszem- = :
Az értékelés részszempontjai| pontok suly- ErtekeI,e 3t Ertékelési
szamai pf’ms,zlam Ertékelési [pontszam és| Ertékelési
ind pontszam | stlyszam | pontszam
szam
szorzata

szorzata
1. Ajanlati ar (nett6, HUF) 70 95,94 6715,8 73,32 5132,4
2. Az ajanlatkérd altal meg-
hatarozott kotelezd jotalla-
son (36 honap) feliil vallalt 15 100 1500 100 1500
tovabbi jotallas iddStartamal
(honap, 0-24 honap)
3. Az [M.2)] alkalmassagi
feltétel keretében bemutatott
szakember épitdipari kivite-
lezési  szakmai . tobblettfel- 15 100 1500 100 1500
pasztalata a  jogosultsag
megszerzéséhez  sziikséges
szakmai gyakorlati idén fe-
liil (honap, 0-36 honap)




A sulyszammal szorzott ér-
tékelési pontszamok Ossze-
gei ajanlattevonkeént

9715,8

8132,4

Az ajanlattevé neve:
SZALON EPITO Fs-

Az ajanlattevo neve:

villalkozo Szolgaltats| ' OM° 2002 Szolgaltato
IR A részszem- Kft. '
Az értékelés részszempont- pontok sily- |Ertekelési ’
jal szamai pontszam| » . ., . Erték?lém’ TR
és stly- Ertékelési |pontszam és| Ertékelési
, pontszam | stlyszdm | pontszdm
szam
szorzata
szorzata
1. Ajanlati ar (nett6, HUF) 70 42,16 2951,2 100 7000
2. Az ajanlatkérd altal meg-
hatarozott kotelezd jotalla-
son (36 honap) feliil vallalt 15 100 1500 100 1500
tovabbi jotallas iddtartama
(honap, 0-24 honap)
3. Az [M.2)] alkalmassagi
feltétel keretében bemutatott
szakember épitdipari kivite-
lezési  szakmai . tébblett?— 15 100 1500 100 1500
pasztalata a  jogosultsag
megszerzéséhez sziikséges
szakmai gyakorlati idon fe-
lil (honap, 0-36 honap)
A sulyszammal szorzott ér-
tékelési pontszamok Ossze- 5951,2 10000
gei ajanlattevOnként
Az ajanlattevd neve: | Az ajanlattevd neve:
DYNAMIC UT Szalli- ROAD-EP GENERAL
Az értékelés ré A részszem- [z t,és.l Kit Kit
jaiZ értekelés részszempont- pontok stily- Eggizfri ’ Erickelési ’
szdmai pés sl Ertékelési |pontszam ¢€s| Ertékelési
i pontszam | stlyszam | pontszam
szam
szorzata
szorzata
1. Ajanlati ar (nett6, HUF) 70 86,54 6057,8 51,28 6589,6
2. Az ajanlatkérd altal meg-
hatarozott kotelezd jotalla-
son (36 honap) feliil vallalt 15 100 1500 100 1500
tovabbi jotallas iddtartama
(honap, 0-24 honap)
3. Az [M.2)] alkalmassagi
feltétel keretében bemutatott
szakember épitdipari kivite-
lezési szakmai tobbletta- 15 100 1500 100 1500
pasztalata a  jogosultsag
megszerzéséhez sziikséges
szakmai gyakorlati idon fe-




liil (honap, 0-36 honap) | |

A sulyszammal szorzott ér-
tékelési pontszamok Ossze- 9057,8 6589,6
gei ajanlattevonként

A fentiekkel 6sszefliggésben a Biralo Bizottsag a kovetkez6 dontések meghozatalara tesz ja-
vaslatot a dontéshozonak:

1.

2.

3.

A

11.

12.

A dontéshozo nyilvanitsa a DUBA-SPED Kft-nek (4069 Egyek, Nefelejcs utca 11.) az |.
részre vonatkozé ajanlatat érvényessé.

A dontéshozé nyilvanitsa a DUBA-SPED Kft-nek (4069 Egyek, Nefelejcs utca 11.) a Il.
részre vonatkozé ajanlatat a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pont alapjan érvénytelenné.

A dontéshozo nyilvanitsa a DUBA-SPED Kft-nek (4069 Egyek, Nefelejcs utca 11.) a llI.
részre vonatkozé ajanlatat érvényessé.

A dontéshozo6 nyilvanitsa a DYNAMIC UT Szallitasi Korlatolt Felelésségii Tarsasagnak
(3300 Eger, Kistalyai utca 18.) az 1. részre vonatkozo ajanlatat a Kbt. 73. § (1) bekezdés
d) és e) pontja alapjan érvénytelenné.

A déntéshozé nyilvéanitsa a TOMB 2002 Szolgaltatd Korlatolt Felel6sségii Tarsasagnak
(4220 Hajduboszormény, Polgari utca 13.) a II. részre vonatkozo ajanlatat érvényessé.

A déntéshozé nyilvéanitsa a TOMB 2002 Szolgaltatd Korlatolt Felel6sségii Tarsasagnak
(4220 Hajduboszormény, Polgari utca 13.) a III. részre vonatkoz6 ajanlatat érvényessé.

A dontéshozo nyilvanitsa a fenti targyu kozbeszerzési eljarés 1. részét eredményessé.

A dontéshozo nyilvanitsa a fenti targya kdzbeszerzési eljaras II. részét eredményessé.

A dontéshozo nyilvénitsa a fenti targyu kozbeszerzési eljaras II1. részét eredményessé.

. A dontéshozo nyilvanitsa a fenti targya kozbeszerzési eljards 1. része nyertesévé a

DUBA-SPED Kft. (4069 Egyek, Nefelejcs utca 11.) ajanlattevét, ugyanis a nevéhez fii-
z0dik a legjobb ar-érték aranyu ajanlat ezen rész tekintetében.

A dontéshozo nyilvanitsa a fenti targy kozbeszerzési eljaras II. része nyertesévé a
TOMB 2002 Szolgaltato Korlatolt Felel6sségii Tarsasag (4220 Hajdiiboszormény, Polga-
ri utca 13.) ajanlattevot, ugyanis a nevéhez fiiz6dik a legjobb ar-érték aranyu ajanlat ezen
rész tekintetében.

A dontéshozd nyilvanitsa a fenti targyu kozbeszerzési eljaras III. része nyertesévé a
DUBA-SPED Kift. (4069 Egyek, Nefelejcs utca 11.) ajanlattevét, ugyanis a nevéhez fii-
zd8dik a legjobb ar-érték ardnyl ajanlat ezen rész tekintetében.

Minthogy tovabbi kérdés, észrevétel nem meriilt fel, a Biralo Bizottsag iilése lezarasra keriilt,
a bizottsagi tagok kiallitottak a biralati lapjaikat.

jegyzékonyvvezetd jegyzokonyv hitelesitd



